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VieSyju pirkimy tarnybos 2020 m.
birzelio 23 d. rastas Nr. 45-564(1.5E)

1.13. Nutarimo projekto 1.13 papunktyje pateikta
redakcinio pobudZio pastaba. Tarnybos nuomone,
nurodytas kaip iSbrauktinas sakinys, dél aiSkumo neturéty
buti isbrauktas.

Nepritariame. Lietuvos Respublikos teisékiros
pagrindy istatyme {tvirtintas teis¢kturos aiskumo
principas reiskia, kad teisés aktuose nustatytas teisinis
reguliavimas turi buti logi8kas, nuoseklus, glaustas,
suprantamas, tikslus, aiSkus ir nedviprasmiskas.
AtsiZvelgiant { tai bei siekiant paprastesnio teisés akto
teksto neapkraunant jo pertekline informacija, sitlytina
atsisakyti [statymo projekto 3 straipsnio 3 dalies
paskutinio sakinio.

1.5 Tarnybos nuomone, pakeitimo projekto 18 straipsnis
turéty buti koreguojamos, nustatant ne prievole, o teise
kreiptis { Tarnyba, prie§ kreipiantis | teisma

Nepritariame. Sillomas reguliavimas sudaryty
prielaidas skirtingos praktikos formavimuisi, salygoty
perkanciyjy organizacijy neapibréztuma.

Lietuvos Respublikos vidaus reikaly
ministerijos 2020 m. birzelio 26 d.
raStas Nr. 1D-3226

Siulome numatyti iSimtinius atvejus, kuriais centrinés
perkanciosios organizacijos turéty galimybe atsisakyti
vykdyti pirkimg (-us), kaip pavyzdzZiui, galiojancios
redakcijos Viesujy pirkimy istatymo 71 straipsnio 1 dalies
3 punkte nustatyta atveji.

Nepritariame. Nutarimo projekte pasisakoma, kad
centrinés perkanciosios organizacijos neturéty turéti
galimybés atsisakyti vykdyti pirkimo, kai jau yra
priimti sprendimai juos atlikti centralizuotai. Tokiu
atveju, kai centriné perkancioji organizacija atsisakyty
vykdyti pirkima, galéty buti sutrikdoma perkanciosios
organizacijos veikla, nes vadovaudamasi jstatymo
nuostatomis prekes, paslaugas ar darbus pirkti
centralizuotai, ji jau buty atsisakiusi vieSuyju pirkimy
specialisty. Ypad dideliy sunkumy tai sukelty tais
atvejais, kai pirkima reikéty atlikti ypaé skubiai.

Lietuvos Respublikos teisingumo
ministerijos 2020 m. liepos 14 d.
raStas Nr. 20-9302

Siulome patikslinti kei¢iamo VieSyju pirkimy jstatymo
103! straipsni ir nustatyti, jog skundy nagrinéjimo komisija
yra nepriklausoma ikiteisminé institucija, kurig tik
techniSkai ir ukiskai aptarnauja VieSujy pirkimy tarnyba
(toliau - VPT).

Nepritariame.

Manytina, kad siulomas pakeitimas esminés itakos
sprendimy  priémimo nepriklausomumui ir
nesaliSkumui nedaryty.




2

Pazymétina, kad Istatymo projekto 17 str. déstomoje
VieSyju pirkimy jstatymo 94 str. 2 d. siulomi VPT
direktoriaus pavaduotojy statuso ir skyrimo i pareigas
tvarkos poky¢iai, visu pirma, néra pakankamai pagristi, o
reglamentuojant ~ VPT  direktoriaus  pavaduotojy
pareigybes, manytina, jau paciame istatyme turéty buti
nustatytas ju skaiCius arba apibrézta, kuri institucija
nustato ju skaidiy. VieSyjy pirkimy jstatyme esanti bei
siuloma formuluoté ,,gali turéti palieka neapibréztuma,
nes tai suponuoja, kad tokios pareigybés gali ir nebuti, nors
vien jau tokios pareigybés iSskyrimas ir reglamentavimas
Ipareigoja pagristi tokios pareigybés poreiki ir butinuma,.

Nepritariame. Manytina, kad netikslinga istatyme
nustatyti VPT pavaduotoju skaiciy, o nepriklausomos
institucijos vadovui turi buti palikta galimybé spresti
dél jo pavaduotoju skaiciaus ir kompetencijos apimties
pagal teisinio reguliavimo ir jstaigos atliekamy funkcijy
bei veiklos pokycius. Pazymétina, kad panaSiy
nevyriausybiniy istaigy pavaduotoju skaiéius taip pat
nereglamentuotas  (pvz.  Valstybés  kontroleés,
Specialiyjy tyrimy tarnyba).

Situlome jvertinti galimybe numatyti, jog komisijos
sprendimas, priimtas i$nagrinéjus ginéa privaloma
ikiteismine tvarka, galés buti skundZiamas apygardos
teismui, bet §io teismo sprendimy dél komisijos sprendimuy
apskundimas apeliacine tvarka Lietuvos apeliaciniam
teismui buty tam tikrais atvejais apribotas (pvz., mazos
vertés vieSyju pirkimy atveju (manytina, kad teismuy
praktika tokiose bylose yra gerai iSplétota, teisiniy klaidy
tikimybé yra ypatingai maza), taip pat apeliacine tvarka
teismo sprendimy galéty buti apribotas perkanciosioms
organizacijoms (manytume, jog valstybé gali savanoriskai
apriboti savo procesines teises).

Nepritariame. Nesutinkame su skirtingu ginéy
nagrinéjimo proceso taikymu skirtingoms vieSuyju
pirkimy rusims ar skirtingiems viesyju pirkimy proceso
dalyviams. Manytina, kad tiek tiekéjams, tiek
perkanciosioms organizacijoms visy pirkimy atvejais
turi buti uZtikrinta teis¢ { gynyba laikantis
lygiateisiSkumo principo bei sudarant galimybe
patiems nuspresti dél suinteresuotumo laipsnio ir
pagrindo spresti ginca apeliacine tvarka.

Manome, kad turéty buti kei¢iamos VieSuju pirkimuy,
atlieckamy gynybos ir saugumo srityje, nuostatos,
numatant, kad jose numatyty ginéy ikiteisming
nagrine¢jimo tvarka nustato Viesujy pirkimy jstatymas.

IS dalies pritariame. Atsizvelgiant { tai, kad pirkimai,
atliekami gynybos ir saugumo srityje, gali buti susije su
islaptinta informacija, manytina, kad tokius pirkimus ir
toliau turéty nagrinéti apygardos administracinis
teismas.
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